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ZARYS TRESCI. Artyku! porusza zagadnienia percepcji proceséw demograficznych
przez czlowieka. Autor ukazuje zmienno$¢ otaczajacej nas rzeczywistosci, ktéra ma
wplyw na analizowane zjawiska i wymaga szczegoélnej uwagi przy tworzeniu pro-
gnoz demograficznych, polityki kontroli urodzen czy tez polityki socjalnej. Przed-
stawia elementy determinujace postrzeganie struktur populacji i procesow demogra-
ficznych. ’ '
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UVODEM

Jednim z tkoll torumiské ,III. Migdzynarodowej Konferencji Ludno$cio-
wej” je kritické prozkouméni pojeti a koncepci studia demografickych procest.
Cilem tohoto piispévku je piispét k nastinéni dosavadnich pfistupt ¢&i
prevladajicich pojeti studia demografickych procesit a upozornéni na nutnost
zohlednéni komplexity jako obecného fenoménu studia reality jakéhokoliv spo-
lecenského procesu.

Na rozdil od ptedchozich mych pfispévki vénovanym procesnim demogra-
fickym jeviim (Vliv prostorové dynamiky obyvatel na populatni vyvoj Ceské
republiky) a prostorové plisobnosti demografickych jevii (Mikro a makrore-
gionalni aspekty prostorové dynamiky obyvatel Ceské republiky 90. let), je ten-
to referatovy piispévek zaméfen k posileni téch nazori, které v rémei komplexniho
piistupu ke studiu reality (nejen) demografickych jevil, vyzyvaji ke zméné& po-
stojii a posuzovani reality, nejen na bazi objektivnich a racionalnich sil (napt.
statisticko-analytické metody studia rozmisténi, struktur a dynamiky popula¢nich
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¢i jinych dil¢ich souborli obyvatel), ale i posuzovani na bazi subjektivnich a tim
mnohdy vice iracionalnich sil, které spoluvytvareji Zivot lidi na Zemi.

Maji-li vysledky prace geografli, demografti ¢i jinych zéstupcd védy piispét
k lidskému poznéni (nejen) demografickych procest, pak bychom si méli uvédo-
mit, %e oporu pro nasi existenci, at’ v Polské republice, Ceské republice &i jinde,
neziskdme jen prostfednictvim vé€deckého poznani, ale v ramcei komplexity stu-
dia je nezbytné vyuZit vSech ,,symbold“ (napt. umélecka dila, duchovni prostfedi
¢loveka...), které reprezentuji nase Zivotni situace, provdzané kontinuitou ¢asu.
Tedy trvanim, a to takovym, které se uskuteéiuje v danych konkrétnich
podminkach daného uzemi, tedy podminkach, které maji sviij objektivni, ale
i subjektivni obsah, podminkach, které maji své obecné, ale i své specifické fak-
tory determinace.

Kazda situace, a tedy i demograficka, je nejen lokalni, ale soucasné i obecna.

Vzéjemna spojitost hierarchickych trovni nejriznéjsich dopad demografickych
procesll na Zivot lokalni spolecnosti, ale i regiondlni, makroregionalni &i globalni
urovné spolecenské organizace prostoru, je vyjadfena v geografy ¢asto zmitiovaném,
méné jiZ napliiovaném vyjadteni: Myslet globdlng, pracovat regionalng!

Mysleni prezentuje ale jen jednu z forem lidského védomi. Obsah vyjadieny
v tezi ,,Myslet globalng, pracovat regionalné* ma ale na po€atku 3. milénia mno-
hem hlub3i vyznam. Vyzyva pfedevsim ke kontextudlnimu (nikoliv kauzalnimu)
vnimani objektivnich i subjektivnich forem reality prostfednictvim komplexniho
rozvoje viech forem naSeho védomi, tedy nejen mysleni, ale i citéni, moralky,
tolerance, viry, sousedskych vztahti, partnerstvi apod.

Proto studium demografickych struktur a dynamiky demografickych pro-
cestt by nemélo byt redukovéno na pouhé analyticko-statistické vyhodnocovani
reality.

NaSe vnimani reality (nejen) demografickych procesti a skladby soubori
obyvatel obsahuje:

— prvky podminéné univerzalné, tedy prvky obecné humanni,
— prvky podminéné lokalng,
— prvky podminéné kulturné.

Tyto trvalé soucasti na§eho vnimani reality svéta preduruji naSe néasledna
konani. Mohou se tedy promitat do demografickych projekei, do natalitni politi-
ky, socidlni péce, bytové politiky, kulturni politiky a mnoha dal§ich determinant
formujicich dal$i (nejen demograficky) vyvoj.

Kazda lidska bytost je (vice ¢i méng) vybavena schématy jak pro orientaci,
tak pro identifikaci v dané realit¢. To znamenad, Ze pfi studiu demografickych
procesti nemiiZzeme opomijet nasi vyznamové propojenou orientaci a identifikaci
ve tfech trovnich:

— globalni (obecné lidska, humanni),
— regiondlni (kulturni),
— lokalni (mistni specifika).
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VIZUALNI A FUNKCIONALNI VNIMANI REALITY (NEJEN)
DEMOGRAFICKYCH PROCESU

Jestlize se demografickymi procesy zabyvame pouze na zékladé demogra-
fické analyzy, presnéji jestlize pfistupujeme ke studiu populacnich procest po-
uze na bazi statisticko-analytické, pak jen stéZzi miZeme postihnout konkrétni
charakter demografického prostiedi. Je problémem vystihnout realitu, v niz se
lidé orientuji a s urcitymi prvky (objekty) identifikuji tak, Ze ziskavaji pocit
existenéni opory.

Pracujeme viibec v naSich analyzach demografickych procest s pocity lidi?

Neexistuje zde jakasi pfedpojatost pfi studiu (nejen) demografickych pro-
cesti v podobé& oborové piislusnosti?

Pfistupujeme ke studiu demografického rozvoje tizemi na bazi multiobo-
rové spoluprace, jejiz existence vznika jako potfeba feSeni konkrétniho problému,
ktery ad hok (jen k tomu ucelu) integruje pfislusné tymy feSitela?

Je ptitom znamo, Ze pokud se lidé neidentifikuji se svym prostfedim (nejen
demografickym), tedy jestlize toto prostfedi nezakousi jako vyznamuplné, pak
ijevy v krajiné se odehravajici postradaji ,,skuteénou”, lidem vlastni dimenzi.
Ostatné studium jevi, ¢&i jejich disledkt o nichz sami pfedem vime, Ze jsou
nesmysluplné, postrada samo o sob& smysl.

Soudasné studium demografickych procest je téméf vyluéné zaloZeno na
statisticko-analytické praci s ¢iselnymi daji (fadami).

Co to znamena?

Piedev8im to, Ze jestlize se n€kde néco uskutetiuje, tedy jestlize n&kde
probiha urdity demograficky jev, pak my jej v drtivé vétSiné€ pfipadd vnimame
jako jev kvantitativni.

Ekonomicko-demografickym vyjadienim mtze byt napf. konstatovani, ze
jestlize v torunském vojvodstvi v r. 1990 pracovalo v primyslu 73,2 tis. a v 1.
1998 jen 59,5 tis. ekonomicky aktivnich obyvatel, pak zména zaméstnanosti je
vniméana jako sniZeni ze 100,0% na 81,3%.

Zcela obdobné Ize konstatovat, Ze jestlize v bialskopodlaském vojvodstvi
v 1. 1990 pracovalo v primyslu 13,9 tis. a v r. 1998 jen 11,4 tis. ekonomicky
aktivnich obyvatel, pak zména zaméstnanosti je vnimana jako snizeni ze 100,0%
na 82,0%.

Jen ilustrativné, v krakowském vojvodstvi by absolutni hodnoty poklesly ze
132,4 tis. na 108,7 tis. ekonomicky aktivnich obyvatel, takze zména by byla
vnimana jako snizeni ze 100,0% na 82,1%.

Pojimame-li proces jen jako kvantitativné vnimany d¢j dochazime k zavéru,
Ze zmény daného jevu probihaly v torunském, bialskopodlaském i krakovském
vojvodstvi stejné.

— 11—



JAROSLAV VENCALEK

Tento zavér je disledkem vizualniho vniméni reality prostiednictvim
Ciselnych udajii. Je pfitom skuteénosti, Ze jednotlivé relativni udaje jsou pra-
vdivé, statisticko-analyticky pojaté srovnani relativnich Gdajt je také pravdivé
a vyifeny zavér mize vzbuzovat pouze usmév! V&M mu snad jen ten, kdo se
neorientuje v rozdilech uvedenych tfech dfiv&jsich administrativng spravnich
utvarti Polské republiky.

To, co dale vyrazn&ji akceptujeme (vedle vizudlniho vnimani reality), je nase
orientace a identifikace v kvantitativn¢ funk&nim slova smyslu. Prostorové di-
menze zmén (nejen) demografickych procest jsou vyvozovany pravé z kvantita-
tivn€ ,,funkéné* chapané smysluplnosti.

Ale i funkéni vyjadieni ma, nebo lépe mélo by mit své meze, svd omezeni
plynouci z prostorové trovné.

Tak napt. jestlize zatneme hodnotit vekovou strukturu obyvatelstva Ceské
republiky podle Sundbirgovych typii, které vychézeji z rozd&leni souboru na
predreprodukeni, reprodukéni a postreprodukéni vékové skupiny obyvatel, pak
milZzeme prohlasit, Ze po skondeni prvé svétové valky konéi na tomto tzemi
progresivné se vyvijejici vékova struktura obyvatel, Ze v 70. letech dochézi v ma-
kroregionalnim méfitku k pfelomu stacionérniho typu vékové struktury v typ
regresivni. Stavajicim vyvojem fertility, ale i prodluzovéanim stfedni délky Zivo-
ta obyvatel se tento typ vkové struktury souboru obyvatel Ceské republiky
zfeteln€ upeviiuje. Sundbérgova typologie v&kovych struktur je piikladem kvan-
titativn€ ,,funkéné* chapaného pohledu na realitu demografickych struktur.

K tomu, abychom mohli srovnavat stile vice se relativné sblizujici, aviak
vyrazn€ kulturn€ rozriiznéné soubory obyvatel, k tomu je zapotfebi mnohem vic
neZ pouhé konstatovani rozdilnosti etnosti obyvatel v onéch tiech zékladnich
vekovych skupinich obyvatel (0-14 let, 15-49 let, 50 a vice let).

Jako st&Zejni nelze povazovat v&d&ni o tom, Ze progresivni typ vkové struk-
tury obyvatelstva v prostoru sou¢asné Ceské republiky z roku 1910 je podobny
progresivnimu typu vékové struktury obyvatelstva Iraku v roce 2000. Jako stéZejni
v lidském poznéni povaZujeme propojeni vizualnosti a funk&nosti s vyznamo-
vosti. Stejnd kvantitativn€ pojata funk&nost miiZe mit a asto také mé rozdilnou
vyznamovost, nebot ta je spojovana s kvalitativnimi aspekty reality nageho Zivota.

OPOMIJENA VYZNAMOVOST (NEJEN) DEMOGRAFICKE REALITY

Vznik novych kvalit v evropském prostoru je natolik zfetelny, Ze je zcela
nezpochybnitelna nutnost uplatiiovani novych pkstup pti vniméani také novych
kvalit demografickych procest (nejen) v Ceské a Polské republice. Novy pfistup
znamend ale pfedevSim vniméni vyznamovosti ¢asoprostorové utvéfenych roz-
liénosti.

Co tedy znamend poznavat vyznam?
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7 w7

JiZ v pfedchozi ¢asti bylo upozornéno na to, Ze podobné prostorové organi-
zace (nejen) demografickych jevii mohou mit velmi odli$ny charakter, mohou
mit velmi odli$ny vyznam, dany konkrétnim ztvarnénim prvki definujicich da-
nou Casoprostorovou realitu.

Tak napt. koncem 80. let disponovalo byvalé Ceskoslovensko v pfepo&tu na
obyvatele jednim z nejvétsich primyslovych potencialti na svété, avsak kvalitou
a strukturou vytvafenych uzitnych hodnot se s vyspélymi ekonomikami nemoh-
lo srovnavat. Primysl zaméstnaval vice nez 2,1 mil. osob (r. 1989), tj. asi 40%
vSech ekonomicky aktivnich osob. Viysokou koncentraci pracovnikil v primyslu
se vyznaCovala pfedevsim té€Zba uhli a hutnictvi Zeleza. Nejvice industrializo-
vanym krajem bylo Ostravsko (52,4% osob bylo zaméstnanych v prumyslu).

V 90. letech v Ceském primyslu ubyla vice nez tfetina pracovnikil (roce
1999 primysl zaméstnaval jiz jen 1,4 mil. osob, tj. asi 30% vSech pracovnikl
narodniho hospodafstvi) a vyznamné se zménila odvétvova struktura zaméstna-
nosti. Také Ostravsko ztratilo svou prioritu (v r. 1999 pracovalo v primyslu jen
34,6% ekonomicky aktivnich osob.) a nejvétsi podily pracovnikd v primyslu
z celkového poctu osob pracujicich v narodnim hospodarstvi nachazime v Libe-
reckém kraji (38,1%) a Zlinském kraji (36,3%).

Kazdé misto, potazmo kazda ze tii zékladnich strukturdlnich ¢asti kulturni
krajiny ma ale svou jedinecnost.

Soucasnd realita nés pfitom stavi pfed problém kvalitativné nesmirné naroény.
Jedna se o potiebu vyjadfeni demografickych procesi jako celku, jako komplexni
totality. Tvrzeni, Ze se staCi vénovat dil¢im ¢astem demografické reality, vytvofit
urcity sumaf dil¢ich hodnot a ziskat tak obraz o demografickych procesech jako
celku je neudrZitelny a v pfipad€ postmoderniho vnimani reality svéta i pfekonany.

NaSe usili vnimat (nejen) demografické procesy a porozumét jednotlivym
rozli€nostem je provazeno stale rostouci provazanosti dil¢ich demografickych
jevu a charakteru vyslednych procesii. Efekty vysledného demografického pro-
cesu odraZeji synergické, v soucasnosti velmi €asto negativné zabarvené ekono-
micko-demografické vztahy, fungovani diléich populacnich jevi a naopak. Zmény
v jednotlivych fenoménech (napf. zmény fertility Zen) se tak zieteln&ji nez kdy-
koliv pfedtim promitaji do komplexné& chdpané spolecenské hodnoty demogra-
fickych promeén populace stfedoevropského prostoru.

Vznik novych kvalit na evropském kontinentu, kam naleZi jak Ceské repu-
blika, tak Polska republika vede k nutnosti zabyvat se pfi studiu demografickych
procesil zcela novymi fenomény. Ty maji zpravidla iracionalngjsi charakter, jsou
tudiz hiife uchopitelné, obtiznéji popsatelné a nesnadnéji méfitelné.

Kdybychom naSi demografickou realitu vnimali jen z pozic vizualniho
a funkéniho akceptovani, pak zcela logicky bychom mohli pokradovat v objekti-
vizaci kritérii pomoci nichZ bychom nasi realitu prezentovali. Je logické, Ze ob-
jektivni konstatovani je mozné, zmény demografické reality jsou za tohoto pied-
pokladu pomérné snadno meéfitelné.
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Pokud ale piipustime funkcnost subjektivnich kritérii, pak se zadinime
pfiblizovat ke skutecnosti, kterd je charakterizovana nejen racionalnimi, ale i ira-
ciondlnimi, nejen objektivnimi, ale i subjektivnimi prvky provazejicimi nasi exi-
stenci v daném uzemi.

Stejné demografické procesy nemusi byt vyvolany stejnymi kvantitativnimi
hodnotami, nemusi byt dany ani stejnymi kvalitativnimi Grovnémi, ale jsou odvislé
od urovné harmonie pestré $kaly protismémé plisobicich sil na jejichZ bazi exi-
stuje nejen jedinec, ale i spoleCenské komunity, ¢i soubory obyvatel naSich mést
a venkovskych obci, soubory obyvatel jak urbanizovanych, tak rurdlnich prostor.

(Nejen) demografické procesy maji sviij vnitini rozmér!

Chceme-li porozumét soucasnym neobyéejné vyraznym zméndm v charakte-
ru demografickych procest pak diive ¢i pozdéji se budeme muset vyrazn&ji zabyvat
urovni zmén védomi lidi a jejich pocitl jako u€inku plsobeni vngjsiho prostiedi.

JestliZze obecné demografickou revoluci pojimanou jako kvalitativni zménu
mySleni lidi v jejich pfirozené reprodukci jsme doposud povaZovali za diisledek
zejména ckonomického rozvoje uzemi, pak v soudasnosti bychom si méli stale
vice klast otazky, zda-li vyraznd socilni disharmonie ovlivnéna ekonomickou
situaci zejména mladych lidi nevede k vizulng a funkéné témuZ projevu demo-
grafické revoluce, avak se zcela jinymi vyznamy, a to nejen pro soudasnou
populaci, ale vzhledem k dlouhodobému piisobeni vE€kovych struktur populaénich
soubort k vyraznému ovlivnéni stiedoevropské populace v 21. stoleti.

Jestlize zejména mladi lidé jsou v rozhodujici mife vytladovani (zejména
prostfednictvim ekonomickych faktori) z role aktivng demograficky ptisobicich
subjektli v krajin€, pak makrostrukturng utvafené prostorové hierarchické tirovné,
aniZz by vzniklou situaci dostateéné akceptovaly, pfebiraji humanni zodpovédnost
za feleni disharmonickych vazeb v krajing. V tomto ptipadé vazeb vzniklych
v disledku neumérného starnuti populace a spoledenské (humanni) potteby za-
bezpecit (i kdyz pouze ¢asteénd) ekonomicky neaktivni obyvatelstvo.

Lidské jednéani a tedy i biologicka reprodukce jsou zavislé na hodnotich
a cilech, které si lidé vytyc¢uji.Tyto hodnoty a pochopitelng i lidské cile jsou
kulturné€ spolecensky determinované.

Pokud vychazime z predpokladu, Ze kilometr &tvereény plochy je stejny
v Ceské republice jako v Polské republice & Nizozemi a tedy 10 tis. obyvatel
v Ceské republice &i na izemi Polské republiky & v Nizozemi se vlivem vnéjsiho
prostiedi (vyrazny vliv stejnosti ekonomické vyspélosti evropskych zemi, vliv
stejnosti plisobeni globalizace apod.) bude (nejen) v demografickych procesech
chovat stejn€, pak evropsky prostor pojimame jako matematicko-fyzikalni kate-
gorii. Takto pojaty prostor se ale nekryje se zpiisobem jakym &lovék zakousi
prostor ve svém kazdodennim Zivoté.

Prostor, tak jak je ¢lovéku dan v jeho proZitcich neni jakymsi stejnym,
neutrdlnim fenoménem, ale je vzdy kvalitativng rozriiznény a je vzdy vyzna-
mov¢ zabarveny.
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Kazda hierarchicka tiroveni prostoru, od mistni a lokalni k regionalni, mezo-
regionalni a makroregiondlni Grovni mé svou strukturu, ktera je utvafena pravé
tim, Ze je vniméana z perspektivy lidské existence. I realita demografické struk-
tury statu ¢i jiné hierarchické trovné kulturni krajiny je vytvafena pravé tim jak
je vnimana lidmi. Nejde a nemiiZe jit pouze o charakter vniméni v tomto pifipadé
demografické reality v ramci daného uzemniho celku, je nutno akceptovat
i vniméni této reality z hierarchicky vys$sich prostorovych struktur. Ani Cesk4
republika ani Polska republika nemiize v ramci stale se prohlubujicich integraci
sama o sobg izolované ovliviiovat demografické procesy.

Demografické procesy (v rozvinuté spole¢nosti) jsou pouze jednémi biolo-
gicko-spoleenskymi procesy, které jsou formovany v zdsad€ dvoji Casoprosto-
rové diferencovanou zku§enosti:

a) zkuSenosti vychazejici z mista (lokalita, region, stat...) kde lidé Ziji, kde se
ve zvySené mife promitd vliv pfirodnich podminek,
b) zkuSenosti vychézejici z otevienosti se daného tizemi piisobeni vnéjsich sil.

Z tohoto pohledu je teorie demografické revoluce (teorie demografického
piechodu) pouze jednim z pokust pfibliZit se realité¢ na bézi intelektudlni abs-
trakce, na bazi statisticko-analytického pfistupu modelove utvarené reality svéta.
Vztah mezi mirou natality a mirou mortality ale neni linearni zavislosti kore-
lujici s mirou ekonomického rozvoje uzemi.

Opak, tedy nelinearita vyplyvajici z neobycejné pestré $kaly determinant
spokojeného Zivota lidi v krajiné je ovliviiovana:

a) aspekty funkéné-praktickymi,

b) aspekty tvorby vnéjsiho prostiedi (kulturni krajina) a kultivace vnitiniho
prostiedi lidi (laska, sympatie),

¢) aspekty symbolického zprostiedkovani (existence trvani v ase).

PHi detailn&j$im sezndmeni se s realitou (mam na mysli Ceskou republiku,
ale mozna to neplati jen pro ni), velmi zahy lze konstatovat, Ze pozornost ve
vztahu k demografickému vyvoji je vazana pfedev§im na funkéné — praktické
aspekty. Dokladem toho miiZe byt skutecnost, Ze vrcholné orgdny statu zajima
napt. v€kova skladba obyvatel téméf ve smyslu bilancovani ekonomicky ak-
tivniho versus neaktivniho obyvatelstva. Proces starnuti populace Ceské repu-
bliky je prezentovan tém¢&i vyhradné funkcné-prakticky. Nejvice otazek je vy-
slovovano v podobé: Kdo zabezpeci stile rostouci pocet obyvatel postproduk-
tivniho veéku?

Nic proti tomu.

Jedna se o velmi sloZitou situaci. Nicméné i tato demograficka realita mé
jiné dimenze. Jedna se o tvorbu vnéj$iho prostiedi a kultivaci vnitfniho prostiedi
¢loveéka a konen¢ jedné se o navysost iraciondlni aspekt symbolického zprostied-
kovani kontinuity ¢eského naroda ve stiedoevropském prostoru tietiho tisicileti.

A pravé v téchto dimenzich je ukryta podstata vyznamovosti (nejen) demo-
grafickych procest.
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CHYBI NAM VIZE (NEJEN) DEMOGRAFICKEHO VYVOJE

Mame-li pochopit demograficky vyvoj, pak nelze ulpivat jen na vidéném
a funkéné-praktickém Setfeni dané reality. K tomu, abychom vidgli do budoucna
v navaznosti na soucasnost, kterd je determinovéna impulsy minulosti potfebu-
jeme mnohem vic neZ fixné dany a velmi omezeny polet proménnych.

Tak napt. k tomu, abychom se mohli vyjadtit k poctu pétiletych v souboru
obyvatel CR za deset let nesta¢i znt jen miry fertility Zen, tmrtnostni poméry ve
specifickych vékovych skupinich obyvatel, pfipadné migraéni charakteristiky.

K tomu je zapotiebi pfedev§im znét vize dalsiho (nejen) populagniho vyvo-
je. To znamend sezndmit se s tim, jaké byly stanoveny (piijaty):

a) cile,

b) cesty vedouci k danému cili,

¢) nastroje a prostiedky jimiZ je moZno realizovat prosttednictvim stanovenych
cest dané cile.

Vzajemnost minulosti, piitomnosti a budoucnosti (nejen) demografickych
procest se nedotyké jen vybranych projekénich skupin, ale ve vétsi & mensi
mife se dotyka kazdého Clovéka v daném tizemnim celku a umozZiiuje mu jeho
orientaci v mozZnostech vlastni seberealizace.

Uzasnost lidské podstaty neni zachycena v teorii demografické revoluce (teorii
demografického pfechodu), ale vyplyva pfedeviim z harmonie vztahti a vazeb
umoziiyjicich ¢innost Jednothvych fyziologickych funkci ¢lovéka, jeho intelektu
a duchovni vyspélosti. Clov&k jeho vngjsi prostiedi j je v harmonii se zakladnimi
prvky vnitfniho prostiedi se v kulturni krajing (regionu) citi mnohem spokojendji
neZ ten, ktery je ve svych Cinnostech puzen urditou jednostrannosti, napt. ne-
zakladanim rodinného svazku z diivodu omezeni vidiny materialniho blaha.

Toto stale vice ve vyspélém svété se uplatiiujici vidéni reality Zivota odmita
»logicky* pfedpoklad, Ze pravdivé v demografickém rozvoji je jen to, co je pro
nas piitomné (napf. dosahované miry fertility Zen, stavajici vékova struktura
obyvatelstva apod.).

Pravdou demografického rozvoje takto vnimané reality je ,nelogicky vliv
toho co momentélné ni, tedy vliv toho co bylo, nebo co teprve nastane”.

To ale znamena, abychom se stale vice zamysleli nad prosttedky, kterymi
chceme doséhnout stanovené cile.

Témito prostiedky jsou vedle pfirozenych procest rozeni, umirani a stéhovéni
lidi i lidem vlastni prostfedky spole¢enské, jimiZ ovliviiuji dané, v tomto p¥ipads,
biologicko-spole¢enské procesy. Tyto spoledenské prostredky ovliviiovani jsou
soucasti (v tomto piipad€) demografické &i populagni politiky.

Je ale projevem nejhlubsiho nechépani reality, jestlize mnozi (i predstavi-
telé zdkonodarnych sbori) zastavaji nazor nepotiebnosti populaéni politiky.
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Tato ,,spoledenskd naivita”, v Ceské republice v 90. letech bohuZel velmi
roz8ifend, vyvolava spoleCenské tlaky, které v soudasné populaci Ceské republi-
ky se velmi intenzivné promitaji do vzriistajici regresivnosti vékové struktury
této populace a prohlubujici se disharmonie biologicky reprodukéné chapanych
zakladnich v&kovych skupin obyvatel.

Ma-li si dané spolecnost zachovat genia loci i ve sféte demografické, coZ zna-
men4 jednak respektovéni trenddi socialni evoluce, jednak respektovani synergickych
vazeb minulosti, pritomnosti a budoucnosti v izemné usporadaném, funkéné a vyzna-
move orientovaném vyuziti kulturni krajiny, pak jako nezbytné se jevi.

Stanoveni cili demografického rozvoje.

To ale znamend zvazit do jaké miry akceptovat ve vizi budouciho demo-
grafického rozvoje stavajici sidelni strukturu a tedy charakter osidleni Ceské
republiky.

Skutecnosti totiz zistava, Ze obce o lidnatosti mensi ne 200 obyvatel pied-
stavuji celkem 1740 samospravnych utvart (tj. 27,9% z celkového poctu obci).
V t&chto obcich Zije 212,6 tis. obyvatel (tj. 2,06% obyvatel z celé CR).

Obce o lidnatosti od 200 do 500 obyvatel predstavuji celkem 1999 samo-
spravnych utvard (4. 32,0% z celkového podtu obei. V téchto obcich Zije 646,6
tis. obyvatel (tj. 6,28% obyvatel z celé¢ CR).

Obce o lidnatosti od 500 do 1000 obyvatel piedstavuji celkem 1241 samo-
spravnych utvard (tj. 19,9% z celkového po&tu obci. V t&chto obcich Zije 868,3
tis. obyvatel (tj. 8,43% obyvatel z celé CR).

V Ceské republice tedy obce o lidnatosti mensi ne 1000 obyvatel pfedsta-
vovaly plnych 4 980 samospravnych Gtvard, tj. 79,8% viech samospravnych
Utvard v nichZ Zilo pouze 1 727 506 obyvatel, tj. 16,8% obyvatel celé Ceské
republiky.

Pro vizi dal§iho rozvoje neni prioritni, jak se v sou¢asnosti mnohym jevi,
transformace uzemné-spravni, i kdyZ i ta je nesmirné diileita, zejména z hledi-
ska efektivniho Fizeni administrativng-spravnich struktur statu.

Vize dalsiho demografického rozvoje by méla vyjadfovat soudasné pohledy
k zamyslenému, budoucimu osidleni a charakteru vyuZivani kulturni krajiny.

Chceme nadéle udrzovat takovy charakter osidleni krajiny, ktery ma svij
pivod ve stfedovéku, 1 kdyZ v té dob& vytvatel funkéni strukturu a organizaci
prostoru?

Checeme vyraznéji reagovat na proménu tzemi zpiisobenou predevsim vli-
vem priimyslové revoluce a respektovat spiSe urbanizovanost Seského, mora-
vského a slezského prostoru (ktery ostatnd z téhoZ diivodu ma mnoho shodnych
ryst s rozlehlejsi ¢asti polského Slezska)?

Neodvijet vizi dal3iho rozvoje od toho, Ze regionalni aglomerace vytvareji
t€Zist€ nejen demografického, ale i ekonomického, kulturniho, socialniho a eko-
logického vlivu na §ife pojimany rozvoj kulturni krajiny? Vzdyt 60% obyvatel
Ceské republiky je soustfedgno v nejurbanizovanéjsich prostorach statu, tvofenych
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11 regiondlnimi aglomeracemi: Ostravskd 1,2 mil. obyvatel, Zlinska 0,45 mil.
obyvatel, Olomoucka 0,45 mil. obyvatel, Brnénské 0,63 mil. obyvatel, Prazska-
stfedoCeska 1,60 mil. obyvatel, Ustecko-chomutovska 0,48 mil. obyvatel, Kar-
lovarsko-chebska 0,30 mil. obyvatel, Libereckd 0,25 mil. obyvatel, Hradecko-
pardubicka 0,40 mil. obyvatel, Plzefisk4 0,30 mil. obyvatel, Ceskobudgjovicks
0,20 mil. obyvatel).

Z tohoto pohledu pisobi demograficka projekce statistického uradu analy-
ticko-statisticky ur¢ité spravna. Chybi ale to podstatné, sd€leni vyznamovosti.

Je projektovana situace opravdu tim, co my sami chceme?

Posud'te sami.

Podet obyvatel podle tzv. nizké varianty poklesne pod 10 mil. v roce 2011
a podle vysoké varianty k témuZ jevu dojde v roce 2015. V roce 2020 by podle
nizké varianty mélo it v Ceské republice 9,5 mil. lidi, podle vysoké varianty by
to bylo 9,8 mil. obyvatel.

Pocet déti (0-14 let) bude v roce 2020 podle nizké varianty o 43,7% nizsi
neZ v roce 1995, podle vysoké varianty podil déti bude nizsi o 35,5%.

Podet obyvatel v produktivnim veku (muzi 15-59 let, Zeny 15-54 let) kle-
sne v roce 2020 podle nizké varianty na 88,2% stavajiciho poctu a podle vysoké
varianty poklesne na 88,8% stavajiciho podilu obyvatel.

Podil obyvatel poproduktivniho veku (muzi starsi 60 let a Zeny star§i 55 let)
vzroste podle nizké varianty o 35,6% a podle vysoké varianty o 42,5%.

Podil obyvatel pfedproduktivniho ve&ku totiZ poklesne ze stavajicich 18,3%
na 11,2%, eventualné 12,4%.

Lze se tedy ptat.

Neupindme stle a zarputile (i kdyZ s moderni vypocetni technikou) pozor-
nost k tomu, abychom ex post vnimali demografickou situaci jako kvantitativné
chapany fenomén kulturni krajiny?

Neztracime schopnost usilovat o nalézani harmonickych vazeb, které nezévi-
sle na tom, zda-li se jednd o progresivni, stacionarni ¢i regresivni vékovou struk-
turu daného souboru obyvatel, umoziiuji jeji napliiovani smyslupnosti lidského
zivota jako takového?

Ostatné jestlize po&atkem 20 stoleti Zilo na tizemi Ceské republiky 9,4 mil.
obyvatel, v roce 1930 zde bylo registrovano maximum, tj. 10,7 mil., pak stavajici
pokles lidnatosti uzemi, at’ jii zpﬁsoben}'l dﬁsledky 2. svétové Vélky ¢i soucasnym

To, co povaZuji za stéZejni neni studium demografickych procesﬁ jako ta-
kovych, ale studium populaéniho klimatu se svou vnéjsi a vnitini dimenzi, tedy
faktorti, které podmifiuji a formuji charakter vlastnich demografickych procest.

Vyslednost ptisobeni tohoto klimatu na ¢asoprostorové diferencované a hierar-
chicky rozriznéné celky kulturni krajiny pak nabyva lidsky autenti¢téjsi podobu.

Teprve pak nabyva smyslu nastolovat otazky, zda-li toto vysledné populaéni
klima je skuteéné tim klimatem, které v podobé vize si spole€nost nastinila ¢i je
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nékym nebo néfim neZadoucim zplsobem ovlivnéno. Lze se ale taktéz ptat,
zda-1i toto klima a tedy i odpovidajici demografické procesy v kontextudlnim
vnimani reality dil¢ich ¢asti (nejen) stfedoevropského prostoru nejsou pozitivné
ovlivnény.

Nastiniovani cest a prostfedki k napliiovani stanovenych vizi je neméné
dtlezité. To ale vyZzaduje v€novani zvySené pozornosti viech, kteti se problema-
tikou procesnich promén demografickych struktur zabyvaji.

ZAVER

Nevim uz kde, ale pro svou komplexnost jsem si zapamatoval tuto parafrazi:
abychom byli spokojeni se svym oblecenim nestaéi jen Satstvo prat, kartaGovat,
zehlit, zkratka udrzovat Cisté tim, Ze se zaméfime na zdokonalovani viech k to-
mu dostupnych prostfedkd.

K tomu je zapotfebi mnohem vic. Napf. uvédomovat si k jakém uéelu nase
konkrétni obleCeni ma slouZit, orientovat se ve zménach, které v tomto ohledu
pfinasi moda, ale i ekologické poznatky, vnimat zmény, které v prib&hu nase
Zivota nastavaji a ovliviiuji pouZitelnost urcitého oSaceni apod.

Se studiem demografickych procest je to obdobné.

Nestaci naucit se znat urcité postupy a metody, i kdyZ i jejich zdokonalovani
je neobyc¢ejné vyznamné. K tomu abychom pochopili (nejen) demografické proce-
sy je zapotiebi mnohem vic. Uvédomovat si, Ze tyto procesy se dotykaji nas lidi
(Homo Sapiens Sapiens). Jejich charakter je ovliviiovan faktory, které vyplyvaji
jednak z prostredi, které nas obklopuje (vné;jsi prostiedi), jednak z prostiedi, které
je vlastni jen a jen kazdému jednotlivému subjektu (vn&jsi prostfedi).

Ma-1i mit to, co kondme hlubsi smysl, pak je nutno klast si stéle otazky
tykajici se zplsobu naSeho vniméni reality, v tomto pfipad€ reality demogra-
fické. Prevratné spolecenské promény naSeho vn&jsiho prostiedi (vidéné napt.
spektrem spolecenskych promén stfedoevropského makroregionu na pielomu 2.
a 3. tisicileti) se snoubi, i kdyz s ¢asovym zpozdénim se zménami subjektivni
reality na$i skuteCnosti. Tuto vzajemnost pfirodniho, spoledenského a subjek-
tivniho rozméru je nutno vnimat optikou pocatku 3. tisicileti. Vénovat pozornost
vlastnim vizim, znamena porozumét vyznamim dilé¢ich fenomént (nejen) de-
mografické reality.

A to neni mélo!
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THE PROBLEM CALLED
“THE PERCEPTION OF DEMOGRAPHIC PROCESSES”

SUMMARY

If the results of work of geographers, demographers or researchers in other fields
are to contribute to human knowledge of (not only) demographic processes then we
should realize that a support for our existence will not be achieved through scientific
knowledge, but within a framework of complexity of studies it is necessary to make use
of all the “symbols* (e.g. works of art, spiritual world of the man, population policy...)
that represent our life situations interwoven with the continuity of time.

Thus, studies of demographic structures and dynamics of demographic processes
should not be restricted to a mere analytic-statistical analysis of reality.

Our perception of reality of (not only) demographic processes and the structure of
population consists of :

— elements universally determined, i.e. elements generally humane by nature,
— elements locally determined,
— elements culturally determined.
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These permanent components of our perception of reality of the world pre-determi-
ne our consequent actions. Space — as it is given to the man through his experiences
— is not a sort of unchanging neutral phenomenon, but it is always qualitatively different
and its meaning is always coloured. All these aspects should be reflected in demogra-
phic projections, in birth-control policy, in social policy, in housing and culture policy
and in a number of many other determinants that form together (not only) demographic
developments.








